ANALISIS DEL DOLO Y SUS ELEMENTOS EN EL DELITO DE HOMICIDIO DE PERSONA
INTERNACIONALMENTE PROTEGIDA: CUESTIONES PROBLEMATICAS

Paula Andrea Ramirez Barbosa*

Universidad Externado de Colombia

“Dolus non praesumitur"

1. Introduccion

El anadlisis de los elementos subjetivos del injusto continda siendo un tema de
especial relevancia en las discusiones dogmaticas y en el estudio de los componentes
cognitivos y volitivos del dolo. La doctrina especializada ha desarrollado algunas tesis para
proponer soluciones argumentativas frente a los criterios que integran los espectros
dogmaticos y procesales del tipo subjetivo. Sin embargo, el alcance de las discusiones resulta
inagotable en la determinacién de los elementos objetivos que integran la prueba del dolo,
como también, en el contenido de los requisitos subjetivos que lo desarrollan, bien se trate,

del dolo directo o eventual principalmente®.

En el delito de homicidio doloso el animus necandi o propdsito de matar, exige en el
autor la presencia concurrente de elementos cognitivos y volitivos en el tipo subjetivo. De
una parte, la intencionalidad dirigida contra un sujeto en concreto, o el propdsito genérico

de produccién del resultado muerte, asumiendo potencialmente el autor la produccién del
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'“8Vid. FERRE OLIVE, J, NUNEZ PAZ, M, RAMIREZ BARBOSA, P, (2010), “Derecho Penal
Colombiano. Parte General. Principios fundamentales y sistema”. Ed. Ibafiez, Bogota. pp. 289 y ss.
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atentado contra vida, que se deja librado al azar y de otra, el conocimiento de la

antijuridicidad de su conducta.

El delito de Homicidio en Persona Protegida Internacionalmente precisa de
condiciones especificas en el sujeto pasivo para la aplicacién de este tipo penal en los paises
gue lo han incorporado a su legislacién interna. No basta, causar (conocer y querer) la
muerte de otro, sino también, que la victima posea un estatus de proteccién especial
determinado por su condicion de Agente Internacionalmente Protegido conforme la

normatividad existente.

La discusion central en la aplicacidon de este delito se estructura en el conocimiento
de la condicién del sujeto pasivo por parte del autor, esto es, su caracter de Persona
internacionalmente protegida y la voluntad dirigida a la produccién del resultado muerte de
la victima cualificada por razén de su posicion. Por el contrario, el otro enfoque se centra en
la condicion de la victima internacionalmente protegida como objeto de tutela especial en la
salvaguarda de bienes juridicos personalismos, independientemente del conocimiento de las

caracteristicas especificas del sujeto pasivo por parte del autor.

En consecuencia, resulta preciso efectuar un andlisis comparado en torno a los
elementos tradicionales del dolo y su prueba en el delito de Homicidio en Persona Protegida
Internacionalmente y el delito de homicidio simple o agravado'®. El resultado objetivo
causar la muerte resulta similar en ambos tipos penales, pero se diferencia en la cualificacién
de la victima por su condicidn de Persona Internacionalmente protegida, lo cual, impactara

en el ambito de jurisdiccién y competencia respecto al principio de territorialidad.

El delito de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida en la actualidad

tiene mayor relevancia que en el pasado, de una parte, por los efectos de la globalizacion en

“Vid. CONDE PEREZ, E, (2011), “la Convencidén sobre prevencion y castigo de delitos contra
Personas Internacionalmente Protegidas, incluidos los agentes diplométicos (nueva york, 1973):
andlisisy perspectivas actuales de aplicacién”, en Revista Foro Nueva época, No 13, pp. 111 y
ss.Donde afirma que “En la Sexta Comisién de la Asamblea General de las Naciones unidas y los
informes periédicos del Secretario General de la Organizaciénasi como el trabajo de la CDI, aun
inconcluso, sobre la regla aut dedere aut iudicar, o0 la labor desarrollada por organizaciones no
gubernamentales de prestigio, como Amnistia Internacional—, si que se puede decir que, por una
parte, no ha servido para prevenir o limitar los atentados contra personas internacionalmente
protegidas y, por otra, ha resultado en cierta medida superada por los acontecimientos que han tenido
lugar desde su adopcién, hace casi cuarenta afios”.
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las relaciones Estatales de naturaleza econdmica, politica y juridica; de otra, por el alcance
de la cooperacién internacional que estrecha lazos entre los paises y fortalece las relaciones
diplomaticas entre Estados. El estatus juridico de Persona Internacionalmente Protegida
garantiza no sélo la proteccién de bienes juridicos personalisimos, también, la tutela de
intereses estatales en el extranjero a través del principio de extraterritorialidad, no

impunidad y judicializacidn efectiva.

La jurisprudencia internacional plantea algunos parametros especificos sobre el
alcance del conocimiento y la adecuacién tipica del hecho en virtud de las condiciones
objetivas de la victima que resultan afectadas como consecuencia de la conducta del sujeto
agente. Ello, en concordancia con la “Convencion sobre la prevencién y el castigo de delitos
contra personas internacionalmente protegidas inclusive sus agentes diplomaticos”, suscrita
en Nueva York el catorce de diciembre de mil novecientos setenta y tres, que, delimita el

ambito de proteccion de la norma sobre el sujeto pasivo objeto de tutela™®.

La Convencidén indica en su preambulo el propdsito principal del mantenimiento de la
paz internacional y el fomento de las relaciones de amistad y cooperacién entre Estados.
Considera también, que los delitos contra los agentes diplomaticos y otras Personas
Internacionalmente Protegidas ponen en peligro la seguridad de esas personas y crean una
seria amenaza para el mantenimiento de relaciones internacionales normales, que son

necesarias para la cooperacion entre los Estados. Contiene ademas, que la comision de esos

'“8Vid sobre el alcance y contenido de la convencion en CONDE PEREZ, E, (2011), “la Convencién
sobre prevencion y castigo de delitos contra Personas Internacionalmente Protegidas, incluidos los
agentes diplomaticos (nueva york, 1973): analisis
y perspectivas actuales de aplicacién”, op. cit., pp. 111 y ss. Donde se indica “la Convencién objeto de
este estudio no acabd con los atentados contra las personas internacionalmente protegidas y sus
dependencias, pues, de hecho, uno de los acontecimientos que mas pagina ha generado para el
estudio de diversos aspectos del derecho internacional se produciria poco después de la entrada en
vigor de la convencion, me estoy re riendo al asunto de los rehenes norteamericanos en Teheran
(estados unidos de amé rica c¢. Republica Islamica Irdn) en el que «estados unidos sostuvo ante el
tribunal Internacional de Justicia que tolerando, alentando, adoptando y esforzandose en explotar y
absteniéndose de prevenir y reprimir la accidon de los militantes que se habian apoderado de los
edificios diplomaticos y consulares norteamericanos, reteniendo en ellos a los rehenes, Iran habia
violado sus obligaciones internacionales”.

52



delitos es motivo de grave preocupacién para la comunidad internacional, por ello, se

adoptan medidas apropiadas y eficaces para la prevencion y el castigo de esos delitos™.

La definicién de agente internacionalmente protegido, se encuentra recogida en el
articulo 1 de la Convencion referida, la cual prevé que “cualquier representante, funcionario
o personalidad oficial de un Estado o cualquier funcionario, personalidad oficial u otro
agente de una organizacidn intergubernamental que, en el momento y en el lugar en que se
cometa un delito contra el, sus locales oficiales, su residencia particular o sus medios de
transporte, tenga derecho, conforme al derecho internacional, a una proteccién especial
contra todo atentado & su persona, libertad o dignidad, asi como los miembros de su familia
qgque formen parte de su casa, gozara de este estatus legal”. Lo anterior supone, una
delimitacion normativa del sujeto pasivo y el ambito de proteccidén especifico previstao para

el delito en la norma internacional*°.

En consecuencia, resulta util analizar los elementos tradicionales del dolo en el delito
de Homicidio de Persona Internacionalmente Protegida para determinar el alcance de la
norma y las distinciones del tipo subjetivo con el homicidio doloso agravado. Asi mismo,
verificar el alcance doloso del crimen y sus efectos subyacentes como la extraterritorialidad

de la ley penal y la extradicidn en estos casos™*.

El andlisis por tanto, incluye la valoracién del criterio jurisprudencial actual utilizado
por las Cortes Estadounidenses en la judicializaciéon de este tipo de crimenes y la adopcion
del principio de responsabilidad objetiva o de imputacion subjetiva, recurriendo en este
ultimo evento a constatar la intencionalidad genérica o el propdsito necandi del autor

librado al azar. A continuacidon se desarrollaran unas reflexiones asociadas con el alcance

149 Puede consultarse la Convencion en:

http://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2002/1564.pdf

%0Vid ampliamente en TOKEY, M, (2005) «Fight against terrorism in the light of Convention on the
prevention and punishment of Crimes against Internationally Protected Persons, including Diplomatic
agents», Miskolc Journal of International Law, ndm. 3, vol. 2, pp. 54-58. Vid, también, DENZA, E,
(2008), Diplomatic Law. Commentary on the Vienna Convention on Diplomatic Relations, 2.a ed.,
Oxford University Press,, pp. 212-220.

"IGREEN, A, (1974), «Convention on the prevention and punishment of Crimes Against Diplomatic
Agents and other Internationally protected persons: An Analysis», Virginia Journal of International
Law, vol. 14, pp. 704-705.
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del tipo subjetivo del delito de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida y sus

distinciones con el homicidio convencional®*?.

2. El dolo como elemento estructural del tipo subjetivo

El dolo es la conjugacién de los elementos cognitivos y volitivos que se corresponden
con el ambito interno del sujeto, por lo cual, actia de manera dolosa quien sabe que su

accion es tipica objetivamente y desea su realizacion™

. Son dos los elementos que integran
el dolo, uno es el cognitivo que se relaciona con el conocimiento de los componentes
objetivos del tipo penal; el segundo, el volitivo, que supone la voluntad dirigida a su
consumacion o a la obtencién del resultado tipico cuando se trata del dolo directo, en el
caso del dolo eventual se requiere el conocimiento potencial y la previsibilidad del resultado

librado al azar®™*.

La doctrina ha clasificado genéricamente en tres las formas del dolo: a. el directo de
primer grado, b. el directo de segundo grado y c. el eventual. El primero, se entiende
actualizado cuando el sujeto desea intencionalmente el resultado tipico. El segundo, cuando
el sujeto no quiere el resultado tipico pero su produccién se representa como cierta o

posible, el dolo eventual por su parte, cuando el sujeto no desea el resultado tipico, pero lo

'%2Vid.CONDE PEREZ, E, (2011), “la Convencién sobre prevencién y castigo de delitos contra
Personas Internacionalmente Protegidas, incluidos los agentes diplométicos (nueva york, 1973):
andlisisy perspectivas actuales de aplicacion”, pp. 128 y ss, donde indica que “es un complemento
necesario de los convenios codificadores de Derecho diplomatico y consular, constituyendo, como
sefal6 la Sexta Comision de la Asamblea General de las Naciones unidas, un medio para dar efecto
practico a los conceptos de inviolabilidad y proteccion especial de dichos tratados , recogidos
basicamente en los arts. 22, 29 y 30 del Convenio de Viena sobre relaciones diplomaticas de 1961 y
en los arts. 31 y 41 del Convenio de Viena sobre relaciones consulares de 1963”.

'53E| articulo 22 del Cédigo Penal Colombiano integra una definicién de dolo, tanto el directo como el
eventual en los siguientes términos: “La conducta es dolosa cuando el agente conoce los hechos
constitutivos de la infraccién penal y quiere su realizacién. También sera dolosa la conducta cuando la
realizacion de la infraccién penal ha sido prevista como probable y su no produccién se deja librada al
azar”. Valorando conjuntamente los elementos volitivos y cognitivos del dolo de manera concurrente.

%% Vid. Ampliamente SANZ-DIEZ DE ULZURRUN LLUNCH, M, (2007), “Dolo e imprudencia en el
Cadigo Penal Espafriol”, Tirant lo Blanch, Valencia. pp. 157 y ss.
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acepta, o lo consiente, o asume su realizacion, pese habérselo representado como posible o

probable®>>.

Uno de los aspectos mas complejos del tipo subjetivo se vincula con en el dolo
eventual y la distincién con la imprudencia consciente o con representacion, cuando el
sujeto no quiere directamente el resultado tipico. En ambos supuestos el sujeto considera
con probabilidad que se produzca el resultado criminal. La diferencia se vislumbra en la
actitud que el sujeto agente asume frente a la representacién y probabilidad de realizacién

de los elementos objetivos del tipo delictivo.

Los planteamientos existentes para distinguir el dolo eventual y la imprudencia
consciente se vinculan con las teorias de la voluntad y representacion, principalmente. La
primera asocia el contenido de la voluntad a la conexidn entre la conciencia del sujeto con el
resultado tipico y su aprobacién, siendo imprudente con representacion los eventos en los

156 e otro lado, la

qgue el autor se sostiene en la posibilidad de no produccion del resultado
teoria de la representaciéon se fundamenta en el elemento cognitivo del dolo, siendo
eventual cuando el sujeto se representa como probable la realizacion del tipo objetivo, pese
a lo cual, actua con independencia de si avala o no su resultado. Sera entonces imprudente,
cuando no la asume como posible o la percibe de dificil comisidn, alejandose del elemento

volitivo y trasladandose a la esfera de la vulneracion de los deberes objetivos de precaucion.

Lo relevante en estos casos es determinar el grado de probabilidad en el resultado
antijuridico advertido por el autor’, en el dolo eventual concurre una amplia probabilidad
en la realizacién del resultado y en la imprudencia consciente la posibilidad de comisidon
resulta remota. Es necesario en cada supuesto, constatar el deseo del sujeto en la
realizacion del delito pese a conocerel peligro inherente a la accidn, lo anterior, a partir de la

valoracion de los elementos objetivos disponibles.158

%|Idem, pp. 150 y ss

%Vid. FERRE OLIVE, J, NUNEZ PAZ, M, RAMIREZ BARBOSA, P, (2010), “Derecho Penal
Colombiano. Parte General. Principios fundamentales y sistema”. op. cit., pp. 289 y ss

’SANZ-DIEZ DE ULZURRUN LLUNCH, M, (2007), “Dolo e imprudencia en el Cddigo Penal
Espanol”, op. cit., pp. 150y ss.

. MIR PUIG, S, (1990). “Derecho Penal, Parte General”, tercera edicion. Barcelona, pp. 264 y ss.
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Para la teoria del conocimiento lo trascendente es la esfera emocional del sujeto
asociada con el resultado, valorando de forma concurrente los deseos intrinsecos del
individuo; en la teoria de la probabilidad, el resultado no aporta un motivo contrario a la
ejecucion de la accién™®. No obstante, la representacién debe recaer no sobre el resultado
delictivo, sino sobre la conducta capaz de producirlo, con total menosprecio de los bienes

juridicos puestos en peligro o que resultaron lesionados™®°.

La norma penal exige para la configuracion de dolo eventual la confluencia de dos
condiciones, (i) que el sujeto se represente como probable la produccién del resultado
antijuridico, y (ii) que deje su no produccion librada al azar. El grado de representacién
valorado como el conocimiento potencial y conjuntamente el andlisis del nivel de
previsibilidad, determinaran la categoria de dolo eventual o imprudencia con
representacion. Por lo anterior, es necesario efectuar un analisis de los criterios objetivos ex
ante vinculados con las condiciones personales del sujeto a partir de las calidades del
hombre medio o sujeto profano y como actuaria en el mismo supuesto, unido a la

valoracién de las reglas de adecuacion social en el caso en concreto.

El dolo eventual se analiza entorno a la situacion de riesgo especifico, no en
abstracto y a la posibilidad de realizacién del peligro, o produccion del riesgo de caracter
inmediato y no lejano, en suma, el sujeto actua con absoluta indiferencia por el resultado
por la situacion de riesgo que su conducta genera. El desprecio consiente del sujeto agente
se verifica de acuerdo a las reglas de la experiencia, como un factor principal a considerar
junto a la previsibilidad de su resultado y la negativa de adopcion frente a las medidas que le

eran exigibles.

En este contexto, se requiere un actuar con conviccién racional de que el resultado
probable no se lleve a cabo, si existe voluntad de no realizacidn, se elimina el dolo eventual,
pero no la imprudencia con representacion. Si existe credibilidad en la no ejecucién
racional, se reafirma la imprudencia con representaciéon y se excluye el dolo eventual. Lo
anterior, supone la determinacién mediante elementos externos demostrativos de la

peligrosidad objetiva de la conducta o de la situacién de riesgo creado o advertido. Lo

" RAGUES | VALLES, R, (1999). “El dolo y su Prueba en el Proceso Penal”, Barcelona, pp. 67 y 68.
'%0 SANZ-DIEZ DE ULZURRUN LLUNCH, M, (2007), op. cit., pp. 203 y ss.
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anterior, permitird concluir si el sujeto se representé la probabilidad de produccién del
peligro especifico sin adoptar ninguna precaucion para evitar la generacion del resultado

antijuridico™®.

El conocimiento de los riesgos inherentes a la conducta debe considerarse junto a la
infraccion del riesgo permitido en la producciéon del hecho antijuridico. Esto requiere
adicionalmente, un analisis de las reglas de la experiencia y adecuacidn social y el estudio de
las circunstancias modales y temporales de la conducta. Lo que equivale, a la determinacion
del tipo subjetivo del delito mediante un analisis concreto de las circunstancias de tiempo,

modo y lugar que rodearon el proceder del individuo junto a su entorno.

El conocimiento probabilistico en la produccién del resultado tipico se aprecia como
un proceso que inicia con la puesta en peligro de los bienes juridicos, cuando concurren
factores de riesgos adicionales a la representacion del resultado delictivo. Este analisis debe
efectuarse caso a caso valorando las circunstancias precisas de actuacion del ciudadano
profano y el individuo cualificado para concluir en las condiciones particulares del sujeto,

desplegandose en consecuencia, un juicio razonable del injusto subjetivo®®?,

En consecuencia, si el sujeto podia actualizar sus conocimientos frente a los riesgos y
a la probabilidad de produccion de un resultado lesivo en concreto y decide actuar sin evitar
el resultado, dejando asi la no produccién del resultado aleatoriamente produciéndose una
conducta dolosa. Entonces, el sujeto debe encontrarse en capacidad de comprender y
desear de manera probabilistica la causacién del resultado delictivo. El problema mayor
surge cuando esa previsibilidad se origina del propio contenido material de la norma y no de

otros factores precisos de caracter objetivo.

El analisis del tipo subjetivo precisa adentrarse en la esfera personalisima del sujeto
con valoracion objetiva del acontecer factico que caracterizdé su actuar. Ello, supone la
constatacion de los elementos de la dogmatica penal en el injusto subjetivo, acompafiados
de la valoracién probatoria concreta para determinar el conocimiento real, particular y

potencial, junto a la intencionalidad genérica o especifica segin el resultado causado. Los

"®'idem, pp. 354 y ss.
'%2Vid. SANZ-DIEZ DE ULZURRUN LLUNCH, M, (2007), op. cit., pp. 341.
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proximos apartados tienen por objeto el analisis de la prueba del dolo con caracter general y
su relacion con el delito de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida, en

particular.

3. Reflexiones sobre la prueba del dolo y la ceguera intencionada

La demostracién de la intencionalidad del sujeto activo en el delito es una profunda
operacion racional e intelectual, que se efectia mediante la deduccion de circunstancias
temporales, especiales, animicas y de contexto, las cuales se extraen de criterios objetivos
como las reglas de la experiencia, ciencia y légica, también de las normas de adecuacién
social. La labor de los operadores de justicia en la prueba del dolo estd encaminada a
constatar un hecho consciente y objetivamente corroborado por factores materiales y

objetivos del caso concreto™®>.

El proceso de adecuacidn tipica no se agota con la simple verificacion objetiva de los
hechos, éstos se deben valorar en una proyeccién global del contenido subjetivo del injusto.
Lo anterior, supone para el operador juridico la prueba del elemento cognitivo junto a la
intencionalidad del agente con el estudio de los elementos objetivos concurrentes'®. La
prueba del tipo subjetivo no puede estructurarse en factores especulativos o en criterios

subjetivos del operador, debe partir de datos concretos, reales y demostrativos®®.

Para efectuar la prueba del dolo se precisa un andlisis de contexto sobre el
comportamiento del sujeto, valorando comparativamente las condiciones del hombre medio
con el actuar del agente, considerando también, sus caracteristicas especificas de indole

profesional, social, familiar y personal que lo distinguen de otros. En consecuencia, se deben

MIR PUIG, S, (1990). “Derecho Penal, Parte General”, op. cit., pp. 260 y ss.

*SANZ-DIEZ DE ULZURRUN LLUNCH, M, (2007), op. cit., pp. 200 y ss.

'%Vid. RAGUES | VALLES, R, (2004). “Consideraciones en la prueba del dolo”, en Revista de
Estudios de Justicia, No. 4. pp. 16 y ss.
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verificar de forma concurrente las reglas de la experiencia con la produccion del resultado y

la distincion entre las conductas aptas con las neutras en la materializacion del riesgolss.

Sobre el particular Roxin, considera que “existira dolo cuando el comportamiento del
sujeto pueda interpretarse a partir de su exteriorizaciony conforme a criterios sociales.
Porgue el recurso a criterios normativos supone necesariamente que el sujeto no pueda
librarse de su responsabilidad dolosa por el simple hecho de afirmar que no ha querido el

7167 Se establece entonces en la prueba del dolo un andlisis ex ante

resultado
individualizado, en el que confluyen factores sociales especificos, determinados por el

conocimiento intrinseco, la previsibilidad y las caracteristicas extrinsecas de la conducta.

En la actualidad cobra protagonismo en el andlisis del tipo subjetivo teorias de
la ignorancia deliberada (ceguera intencional o willful blindness), cuando el sujeto ha
renunciado voluntariamente a la adquisicion de conocimientos que, en caso de contar con

168 Se adelanta asi el movil intencional, cuando el

ellos, llevarian a la caracterizacién del dolo
sujeto provoca deliberadamente su propia ceguera, porque le conviene llevar a cabo el
comportamiento con falta de conocimiento que se deriva de una “indiferencia grosera”

(grossly indiferent)'®®.

En la jurisprudencia espafiola por ejemplo, se ha aplicado la ignorancia deliberada
cuyo alcance se relaciona con “no se sabe porque no se quiere saber”170. Asi Por ejemplo, la

Sentencia del Tribunal Supremo de Espafia 374 de 2017, sobre el particular expresé: “El

1%61dem.

'®” Disponible en FERRE OLIVE, J, NUNEZ PAZ, M, RAMIREZ BARBOSA, P, (2010), op. cit., pp. 290
y SS.

"%%1dem, pp. 289 y ss.

'%%vid. FEIJOO SANCHEZ, B, (2015), “La teoria de la ignorancia deliberada en Derecho penal: una
peligrosa doctrina jurisprudencial “, en InDret, No. 3. Revista para el andlisis del Derecho, pp. 3 y ss.

170Vid RAGUES | VALLES, (2007), “La ignorancia deliberada en Derecho penal”, Atelier, Barcelona.
pp. 99 y ss. Quien sostiene que “en muchos de los supuestos en los que se aplica por los tribunales
estadounidenses la willful blindness sirve para colmar la laguna punitiva que en aquel sistema parece
surgir cuando un sujeto, contando ya con un nivel bésico de conocimientos acerca de las
caracteristicas de su comportamiento, ha renunciado a conocer més de lo que ya sabia. Por ello, de
ser puristas cabria incluso cuestionar que en estos supuestos pudiera hablarse estrictamente de
ignorancia, por la sencilla razén de que en la gran mayoria de ellos el sujeto activo cuenta con un
grado importante de conocimientos que, en los sistemas continentales, suele bastar por si solo para
apreciar el dolo eventual”
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desconocimiento evitable, derivado de la indiferencia, no es un error, y no puede provocar
una descarga de la responsabilidad. No puede errar aquél que no tiene interés en conocer”.
Por lo cual, debe analizarse la capacidad del sujeto para superar la situacion de ignorancia en
caso de haber querido hacerlo, procurandose dichos conocimientos y que el sujeto se
beneficie de la situacion de ceguera por él mismo buscada, por tanto, se hubiera podido

evitar la infraccién o comisién de delito®’*.

La sensacion de antijuridicidad en la ignorancia deliberada como ausencia formal de
medidas de prevencién del delito, pueden configurar en cada caso un juicio de
responsabilidad penal a titulo de imprudencia o dolo eventual. La forma como se lleva a
cabo este andlisis es mediante la valoracién ponderada, razonable y pertinente de los
elementos materiales de prueba en un sistema de libertad probatoria que logre demostrar el

conocimiento y voluntad del autor’?.

De otra parte, en el sistema juridico de los Estados Unidos se aplica no sdlo la teoria
de la ignorancia deliberada, sino también, la teoria de “recklessness” o desconsideracion,
esta Ultima para el sujeto que injustificadamente no considera un riesgo sustancial que el
hombre medio hubiese valorado al momento de realizacion del hecho, bien sea por su

elevado riesgo o por sus posibles consecuencias dafiosas. En la willful blindness, el autor

"Puede resaltarse también, el contenido de la Sentencia del Tribunal Supremo de 34 de 2007, la
cual, para fundamentar el castigo por blanqueo de activos consider6 que "la accion del testaferro
implica siempre tomar parte en un acto, que aunque no es en si mismo delictivo, conlleva un
ocultamiento, que, en ocasiones, puede aumentar el riesgo de comision de un delito, como ocurre en
los casos en los que se lleva a cabo sin una explicacién objetiva plausible de la simulacion, es decir
fundada en causas manifiestamente licitas. En tales casos el acto neutral deja de serlo, pues tiene
una relacion de sentido delictivo. ... Es evidente que el recurrente, cuyo dolo, como se ha visto, no ha
sido demostrado, no ha tomado ninguna medida de precaucién para que su participacion no
favoreciera la comision del delito o no aumentara el riesgo de la misma...".

"2En el proceso penal adelantado en Espafia contra el futbolista Lionel Messi, la Audiencia de
Barcelona aplicé la tesis de la ignorancia deliberada equiparandola al dolo eventual en los siguientes
términos: “El Tribunal expres6é que ...“la linea de defensa de este acusado (Lionel Messi) ha sido
siempre la misma: desconocer, por completo, las decisiones que se tomaban en relacion a la
explotacion de su imagen. Declara en el acto del juicio que no sabia si tributaba por tales derechos;
solo jugaba al futbol, las decisiones grandes las tomaban los abogados, y nunca le preguntd nada a
su padre, porque se fiaba se el. Unicamente sabia que firmaba contratos por los que el tenia que
hacer anuncios o posar en fotografias, nada mas.” Mas adelante el Tribunal refuerza la postura
concluyendo que “A lo largo de estos afnos, pues, son muchas las veces en las que hubo de ser
convocado para firmar estos contratos, y se mantiene que nunca, en ninguno de ellos, y por ninguna
circunstancia, supo del alcance de lo que se cernia en cada compromiso, ni quienes eran las
sociedades intermediarias que participaban”...
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decide de manera preconcebida el desconocimiento, pese a lo cual, se representa la

posibilidad de actuar ilicitamente y lo lleva a cabo'”3.

Los anteriores criterios son de interés dogmatico por la equiparacion de la ceguera
intencionada con el dolo eventual e imprudencia consciente, aspecto que en la actualidad ha
ido fortaleciendo su aplicacién. De igual manera, por considerar la negligencia deliberada
una tesis propia al eficientisimo penal y legalidad flexible. Respecto a este particular asunto,
no debe olvidarse la importancia del elemento subjetivo del tipo como pilar del Estado de
Derecho, limite al poder punitivo del Estado, garantia de seguridad juridica y respeto a la

dignidad humana.

4. Eldolo en el delito de homicidio en persona internacionalmente protegida

El animus necandi es el deseo de matar, que requiere la presencia del dolo con sus
dos elementos conocimiento y voluntad, contenidos en el dolo directo y el eventual. En el
primero, se incluye el propdsito especifico de causar la muerte; en el eventual, el sujeto
conoce los elementos del tipo objetivo, sabe el peligro que genera su conducta para la vida 'y
pese a ello, sigue adelante, bien, porque acepta el resultado posible o porque su causacion

no le resulta relevante, pese a lo cual, continta actuando

En el delito de homicidio el elemento subjetivo se infiere de datos objetivo, asi, una
mayor insistencia en la comisién de la conducta infiere un animus necandi, superando la
simple idea de infligir un castigo y demostrando la intencién de acabar con la vida de otro’.
A su vez, los medios y métodos empleados permitiran constatar objetivamente el propdsito

del autor.

™ |a ceguera intencionada (willful blindness) se encuentra en el precedente “Regina vs. Sleep”, de
1861. Luego, aplicada por el Tribunal Supremo de los Estados Unidos en el caso “Spurr vs. United
States” de 1899.

7%Vid. MANRESA, |, (2013), “El animus necandi y factores de riesgo en el delito de asesinato de
pareja o ex pareja. prediccion de la violencia”, en Revista de Derecho UNED, No 12, pp. 439 y ss.
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En el tipo basico de homicidio doloso la norma penal dispone el castigo para el sujeto
gue causaré la muerte de otro, ello implica, la voluntad especifica dirigida al resultado matar
a otra persona y el conocimiento de la antijuridicidad de la conducta. De otra parte, en el
homicidio con dolo eventual se causa la muerte de otro individuo siento previsible el

resultado, que se ha dejado conscientemente librado al azar”.

Segun MANRESA, los criterios objetivos para valorar el ambito del injusto en el delito
de homicidio se vinculan con “el arma utilizada, direccién, nimero y violencia de los golpes;
condiciones de tiempo y espacio; circunstancias conexas; manifestaciones del agresor,
palabras acompanantes y precedentes a la accion, actividad anterior y posterior; relaciones
previas entre victima y agresor; y el origen de la agresion”. Estos elementos permiten
considerar el alcance del animo del autor respecto al desprecio de la vida ajena y el grado de

intencionalidad del sujeto agente en la comisién del homicidio*’®.

A continuacién, dedicaremos especial analisis al delito de Homicidio en Persona
Protegida Internacionalmente y su distincion en el tipo subjetivo con el homicidio doloso,
para lo cual, se estudiara la legislacion de Estados Unidos que contiene de forma expresa la

siguiente descripcion tipica:

“Titulo 18, seccion 1116 (a) y (c) del cddigo de los Estados Unidos, y ayuda y facilitacion de
dicho delito, en violacion del Titulo 18, seccion 2 del Cédigo de los Estados Unidos.” De otro
lado, los literales (a) y (c) de la Seccion 1116 del Titulo 21 del Cddigo de los estados Unidos,

establecen:

“(a) Quienquiera que asesine o intente asesinar... a una persona con proteccion internacional

serd castigado segun se disponga en las secciones 1111.... Y 1113 de este titulo.

'*|dem, pp. 440 y ss. Donde se indica: “El animus necandi puede definirse como el «deseo de matar»
loque implica dolo con sus dos elementos de conocimiento y voluntad.Como concluye la STS (Sala
Segunda) de 3 de julio de 2006 que bajola expresién «animo de matar» se comprenden generalmente
tanto eldolo directo como el eventual. Asi como en el primero la accién vieneguiada por la intencion
de causar la muerte, en el segundo casotal intencién no puede ser afirmada, si bien el autor conoce
los elementosdel tipo objetivo, de manera que sabe el peligro concreto quecrea su conducta para el
bien juridico protegido, la vida, a pesar delo cual continla su ejecucién, bien porque acepta el
resultado probableo bien porque su produccion le resulta indiferente. En cualquierade los casos, el
conocimiento de ese riesgo no le impide actuar”.

¢ vid. MANRESA, |, (2013), “El animus necandiy factores de riesgo en el delito de asesinato de
pareja o ex pareja. prediccion de la violencia”, op. cit., pp. 441 y ss.
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(b) para efectos de esta seccion:

(4) “persona con proteccion internacional” significa

(B) Cualquier otro representante, funcionario, empleado o agente del Gobierno de los
Estados Unidos ... quien al momento y en el lugar en cuestion tenga derecho conforme a la
ley internacional a recibir proteccion especial contra ataques a su persona, su libertad o su

dignidad ...

(c) Si la victima de un delito segun la subseccion (a) es una persona con proteccion
internacional fuera de los Estados Unidos, los estados Unidos podrad ejercer jurisdiccion sobre

el delito si

La victima es representante, funcionario, empleado o agente de Estados Unidos.”

A su vez, la Seccion 1111 del titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos precisa:

“(a) El asesinato es la muerte ilegal de un ser humano con premeditacion. Todo asesinato
llevado a cabo con veneno, mientras se espera, o cualquier otro tipo de asesinato
premeditado intencional, deliberado y malicioso, cometido al llevar a cabo, o intentar a cabo,
algun incendio, escape asesinato, secuestro, traicion, espionaje, sabotaje, ataque sexual
agravado o ataque sexual, abuso infantil, hurto o robo; o llevado a cabo como parte de un
patrén o una prdctica de ataque o tortura en contra de un menor o menores; o llevado a
cabo de manera premeditada ilicita y maliciosamente para causar la muerte de algun ser

humano que no sea el que se mata (SIC), es asesinato en primero grado.

Cualquier otro tipo de asesinato es asesinato en segundo grado.

(b) penas

Quienquiera que sea culpable de asesinato en segundo grado, serd castigado con algun

periodo de afios de encarcelamiento o con cadena perpetua.”

El legislador norteamericano con esta norma busca castigar el delito consumado y la

tentativa de cometerlo, cuando la conducta delictiva de Homicidio en Persona
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Internacionalmente Protegida, se produce sobre la vida de un sujeto pasivo calificado. La
condicion de victima plantea un vinculo funcional y formal entre el individuo y el Estado, se
contiene entonces, una salvaguarda especial para el sujeto pasivo objeto de tutela,

independientemente de quien produzca su muerte o intente causarla.

El ambito de proteccién de la norma contiene varias formas modales que sancionan
el asesinato premeditado intencional, deliberado y malicioso de wuna Persona
Internacionalmente Protegida o la tentativa de causarle la muerte. De ahi, que se trate de un
homicidio cualificado por las condiciones del sujeto protegido, respecto de otros individuos y
por tanto, se disponga de un castigo severo de hasta cadena perpetua en la legislacion penal

norteamericana.

Una cuestidn relevante surge del analisis del tipo y la esfera de proteccidn normativa
asociada al conocimiento del autor sobre la condicion de la victima y con ello, la
intencionalidad de causar su muerte por ser Persona Internacionalmente Protegida. La otra
posibilidad se suscita cuando el sujeto agente conoce la condicién especial del sujeto pasivo
y le causa la muerte de forma intencionada por un movil distinto al de ser Persona

internacionalmente Protegida.

Los proximos apartados estan destinados al examen del delito de Homicidio en
Persona Internacionalmente Protegida, en el estudio del caso Terry Watsén, un ciudadano
estadounidense designado oficialmente en una misién diplomatica norteamericana como
Agente Especial de la Administracién para el Control de Drogas (DEA) en Colombia. El sefior
James Terry Watson fue asesinado en la ciudad de Bogota por miembros de una banda
criminal integrada por varios sujetos que se dedicaban al secuestro, hurto, homicidio o
lesidn de sus victimas, ello, con el propdsito de despojar a sus victimas de dinero a través de

la sustraccion de sus tarjetas bancarias'”’.

Como consecuencia de la muerte del sefior Watson en territorio colombiano por
ciudadanos de esté pais, se iniciaron investigaciones penales en los Estados Unidos (principio
de extraterritorialidad) y en Colombia (principio de territorialidad). Los Estados Unidos

solicitaron ante las autoridades colombianas la extradicion de los autores y participes de los

Y"Informacién disponible en https://www.eltiempo.com/archivo/documento/CMS-12902990
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crimenes cometidos contra Terry Watson. El delito principal imputado en la Corte Federal
norteamericana fue por el delito de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida,
con base en su legislacion interna y en la Convencién sobre la prevencién y el castigo de

delitos contra personas internacionalmente protegidas inclusive sus agentes diplométicosm.

En consecuencia, se abordaran los principales aspectos del caso Watson y el delito de
Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida, asi: 1. Hechos en Colombia; 2.
Actuacion procesal y la decisién de autorizacion de extradiciéon de ciudadanos colombianos
por la Corte Suprema de Colombia. 3. Decisidon del Tribunal de Apelaciones del Cuarto
Circuito de los Estados Unidos que analizé la cladusula al debido proceso de la Quinta
enmienda, respecto del procesado Edgar Javier Bello Murillo y el alcance del dolo en el delito

de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida, entre otros.

Lo anterior, con el propdsito de efectuar un analisis sobre el alcance del dolo en el
crimen de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida y los elementos cognitivos y
volitivos requeridos al sujeto agente en este delito, asi como sus diferencias con el delito de

homicidio doloso sin sujeto pasivo cualificado.

5. El homicidio de Terry Watson como persona internacionalmente protegida: hechos

relevantes

El propdsito de este apartado es exponer los antecedentes generales y procesales del
caso como punto de partida, para conocer las circunstancias de tiempo, modo y lugar del
desarrollo de los hechos criminales. que dieron lugar al proceso por el delito de Homicidio en

Persona Internacionalmente Protegida, siendo victima el sefior James Terry Watson.'”®

""8Disponible en https://www.justice.gov/opa/pr/three-colombian-nationals-sentenced-prison-
kidnapping-and-murder-dea-agent-terry-watson

'®.a Convencion sobre la Prevencion y el Castigo de delitos contra Personas Internacionalmente
Protegidas, inclusive los Agentes Diplomaticos, es un Tratado multilateral del que forman parte mas
de 79 Estados, entre ellos Estado Unidos y Colombia, éste Gltimo se adhirio el 16 de enero de 1996,
previa expedicién de la Ley 169 de 1994. En aplicacion de este Convenio se habilita la extradicion
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El sefior Watson, nacié en los Estados Unidos de Norte América y en su calidad de
Agente Especial de la Administracién para el Control de Drogas D.E.A. fue asignado por su
Gobierno a la Oficina Regional de Cartagena (Colombia). Ostentando acreditacién como
miembro de la Embajada de esa Nacidén en Colombia desde el diecinueve de julio de dos mil

diez, hasta el veintiuno de junio de dos mil trece, fecha en la que se presenté su asesinato™®.

Por su condicién de agregado de la Embajada de los Estados Unidos de Norte
América en Colombia, el sefior Terry Watson, se encontraba amparado por la Convencion de
Viena sobre relaciones diplomdaticas de 1991 y por ende, era una persona con proteccion
internacional reconocida. Segun el articulo 29 de esa Convencidn, el sefior Watson era un
agente diplomatico acreditado, con derecho a proteccidn por parte del Estado Colombiano
para evitar algln ataque en contra de su vida, libertad y dignidadm.

La noche del veinte de junio de dos mil trece, tras compartir con algunos amigos vy
compafieros de labor en un establecimiento de comercio de Bogotd, el sefior Watson
aborddun vehiculo de servicio publico, cuyo conductor hacia parte de una agrupacién
criminal que operaba en el sector y quien se dedicaban a la retencion e inmovilizacién de
pasajeros que abordaban el taxi, tras desposeerlos de sus pertenencias y doblegarlos fisica y
mentalmente, obtenian asi, sus nimeros de identificacidn personal para luego, retirar en los

cajeros automaticos de la ciudad, los dineros que las victimas tuvieran en sus cuentas

como mecanismo idéneo para prevenir y castigar los delitos alli descritos cometidos contra las
personas sefaladas en su texto. El articulo 8-2 establece que “si un Estado parte que subordine la
extradicion a la existencia de un tratado recibe una demanda de extradicion de otro Estado parte con
el que no tiene tratado de extradicidn, podra, si decide concederla, considerar la presente convencion
como la base juridica necesaria para la extradicion en lo que respecta a esos delitos”.

'8 vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de
junio de 2016. No 15-4235, pp. 2 y ss.

81l a Corte Constitucional declaré exequible la Ley 169 de 1994 mediante sentencia C-396 del 7 de
septiembre de 1995, indicé que “las relaciones exteriores del Estado se fundamentan en la soberania
nacional, en la autodeterminacion de los pueblos y en el reconocimiento de los principios del derecho
internacional aceptados por Colombia’, razén por la cual “el Estado debe promover la
internacionalizacion de las relaciones politicas, econémicas y sociales sobre la base de la equidad, la
reciprocidad y la conveniencia nacional’. Precisé ademas que, la Convencién es un “instrumento que
recoge ampliamente el clamor de gran parte de los paises que conforman la Comunidad Internacional
acerca de la necesidad de fortalecer su justicia y capacidad para castigar penalmente aquellos
delincuentes cuyas acciones van mas alla de la simple comision de delitos, pues sus actos de
agresion constituyen una seria amenaza para el mantenimiento de las relaciones internacionales y
pueden desestabilizar sus relaciones en aspectos politicos, sociales, judiciales, y aun, econémicos’.
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bancarias entre otras graves conductas. Hechos criminales en los que participaban también,
otros dos taxis que transportaban a los restantes asaltantes, como a quienes harian
utilizacion de las tarjetas electrénicas en orden a consumar los delitos en las cuentas de las

victimas®®?,

En funcionamiento esta empresa criminal, los miembros de la banda procedieron a
retener fisicamente al sefior Watson, cuando opuso resistencia fue objeto de aturdimiento
con choques eléctricos, lesiones de naturaleza contundente y heridas con arma corto
punzante que causaron su muerte por shock hipovolémico. Con posterioridad y como
resultado del crimen se iniciaron las investigaciones penales de forma concurrente en
Estados Unidos y Colombia. La actuacion procesal en este ultimo pais culmind con la
extradicidon de los responsables hacia Estados Unidos, resultando condenados alli a severas
penas de privacion de la libertad como autores y participes del delito de Homicidio en

Persona Internacionalmente Protegida, conforme la legislacion norteamericana™®.

En adelante desarrollaremos los principales aspectos de la actuacién procesal en
Colombia, la cual, termind con la extradicion de los miembros de la organizacién criminal a la

justicia norteamericana, también las razones juridicas de dicha decisién.

6. Actuacion procesal y concesion de la extradiccion de Colombia a los responsables del

homicidio en persona internacionalmente protegida internacionalmente.

La Corte Federal de los Estados Unidos de Norte América para el Distrito Este de
Virginia, formalizé la solicitud de extradicion de los responsables del crimen por asesinar a
una Persona Internacionalmente Protegida. Solicitud que se efectio por el delito de

Homicidio de Persona Internacionalmente Protegida que supone la violacién del titulo 18,

'82 Vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de
junio de 2016. No 15-4235, pp. 2 y ss.

8vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de

junio de 2016. No 15-4235, pp. 18 y ss.
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seccion 1116 (a) y (c) del Cddigo de los Estados Unidos, y el Titulo 18, seccion 2 del Cédigo de

ese pais’®.

La norma prevé el asesinato de un Oficial y Empleado de los Estados Unidos, en
violacién del titulo 18, seccion 1114 del Cddigo y también, la ayuda vy facilitacion de dicho
delito, en violacion del titulo 18, Seccion 2 Cddigo de los Estados Unidos. A los responsables
se les acusd por el delito de concierto para secuestrar a una persona internacionalmente
protegida, en violacion del titulo 18, seccion 1201 (c) del Cédigo de los Estados Unidos, v el
secuestro de una persona internacionalmente protegida en violacién del titulo 18, seccidn
1201 (a) (d) del Codigo de los Estados Unidos. De igual forma, por la ayuda y facilitacion de
dicho delito, en violacién del titulo 18, Seccién 2 Cdédigo de los Estados Unidos. A su vez,
atacar a un oficial o empleado de los Estados Unidos, en violacion del Titulo 18, Seccién 111
del Cddigo de los Estados Unidos, y ayuda y facilitacion de dicho delito, en violacién del
Titulo 18, Seccién 2 del Cédigo de los Estados Unidos; y atacar a una persona
internacionalmente protegida, en violacién del Titulo 18, Secciones 112 (a) y (e) del Cédigo
de los Estados Unidos, y ayuda y facilitacién de dicho delito, en violacién del Titulo 18,

Seccion 2 del Cédigo de ese pais'®.

En atencidn a dicha solicitud, el Jefe de la Oficina Juridica del Ministerio de Relaciones
Exteriores, conceptud que entre la Republica de Colombia y los Estados Unidos de América,
se encuentra vigente la “Convencidon sobre la Prevencién y el Castigo de Delitos contra
Personas Internacionalmente Protegidas inclusive sus agentes diplomaticos”. Convencién
gue fue suscrita en Nueva York el catorce de diciembre de mil novecientos setenta y tres, a

la cual, se adhirié Colombia el dieciséis de enero de mil novecientos noventa y seis'®.

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia de Colombia, conceptio de
manera favorable la solicitud de extradiciéon de los miembros de la organizacién criminal

responsables de la muerte del sefior Watson. La Corte indicé que “el crimen se debe

8% |dem, pp. 4 y ss.
'85Vid. Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Conceptos con los radicados: 42115-42116-42117-
42118-42119-42120-42121, abril 2 de 2014.

'88E| Estado Colombiano retiré la reserva efectuada a los numerales 1.°, 2.°, 3.° y 4.°del articulo 13.°
de la convencion, ya que al tenor de los articulos 491 y 496 de la Ley 906 de 2004, los aspectos no
regulados por la Convencién deberan regularse por lo previsto en el ordenamiento juridico
colombiano, el tramite de extradicidon debe regirse por las normas del Cédigo de Procedimiento Penal.
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considerar como cometido no solo en el lugar en donde ocurrieron los eventos fisicamente
sino también en el territorio de los Estados Unidos de América,”quien “tiene el derecho a

reclamar jurisdiccion para investigar y juzgar la conductaque afecto sus intereses clave”™® . L

a
Corte aplico el principio de extraterritorialidad de la ley penal , fundado su criterio en el
principio de especial proteccion, que en el caso se correspondia con la personalidad del
sujeto pasivo cualificado por su condicion de Agente Internacionalmente Protegido por

normas internacionales y nacionales'®®.

También indicé la Corte que “de alli que es posible sostener que aunque el homicidio
del agente no se ejecutd por razon de su funcion diplomatica, con su muerte si se afectaron
otros bienes juridicos significativos para el Gobierno Americano, en razén a la importancia
de las actividades adelantadas por el sujeto pasivo de cara a las funciones que cumple la
Agencia para la cual trabajaba dentro del esquema de seguridad nacional de los Estados
Unidos, de donde se activa en este caso el principio de proteccion arriba resenado, que hace
viable la extradicion solicitada, para respetar los compromisos internacionales,
especialmente el contenido en la Convencidn sobre la Prevencion y el Castigo de Delitos

contra Personas Internacionalmente Protegidas, Inclusive sus Agentes Dip/omdticos”lgg .

La Corte Suprema de Justicia avalé la extradicidn de los responsables de la muerte de
Terry Watson, al considerar que el caso se regia por la Convencion sobre la Prevencion y el
Castigo de Delitos contra Personas Internacionalmente Protegidas, inclusive los Agentes
Diplomdticos, normativa internacional que dispone “a los fines de la extradicion entre
Estados partes, se considerard que los delitos se han cometido, no solamente en el pais
donde ocurrieron, sino también en el territorio de los Estados obligados a establecer su

»190

jurisdiccion”””". Disposicion que traslada la jurisdiccion al lugar de nacionalidad de la victima

y fija la competencia en sus tribunales para adelantar el proceso respectivo.

'87Vid. Decision de la Corte Suprema de Justicia del 2 de abril de 2014. Radicacion No. 42117.

188

Vid. Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Conceptos con los radicados: 42115-42116-42117-
42118-42119-42120-42121, abril 2 de 2014.

'89Vid. Decision de la Corte Suprema de Justicia del 2 de abril de 2014. Radicacion n°42121.
'%0Vid. Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Conceptos con los radicados: 42115-42116-42117-
42118-42119-42120-42121, abril 2 de 2014.
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La Corte Suprema de Colombia en su decision no efectio una valoracion profunda
del tipo subjetivo, vinculado con el conocimiento de las condiciones de la victima como
Persona Internacionalmente Protegida y la voluntad de los responsables de causarle la
muerte en razén a su estatus legal. La decision judicial indicd que los responsables no
conocian la condicion de Persona Internacionalmente Protegida del sefior Watson.
Asimismo, se limitd a verificar los requisitos formales previstos en la normatividad nacional
vigente y en los tratados internacionales debidamente ratificados y suscritos por Colombia.
Lo anterior, en virtud de la naturaleza formal y mixta de la extradicion que no debate

aspectos probatorios de la doble incriminacién®®*.

En la decisidon de la Corte se aplicd la Convencion internacional sobre Proteccién de
Personas Internacionalmente Protegidas, en la que se establece la prevalencia del principio
de extraterritorialidad por personalidad pasiva o fuero especial de la victima cuando ostente
el estatus contenido en la norma. En este caso resultd irrelevante el conocimiento de los
miembros de la organizacion sobre la proteccion legal de la victima, puesto que en este
delito lo relevante no es el dolo del autor sino el estatus del sujeto pasivo como Persona

Internacionalmente Protegida.

7. La decisién del tribunal de apelaciones del cuarto distrito de los Estados Unidos en el

caso Watson: el alcance del dolo

El Tribunal del caso aplicd la doctrina Brehm,al considerar que no es arbitrario
procesar un acusadoen los Estados Unidossi sus “acciones afectaron de manera significativa
los intereses estadounidenses”. Doctrina que prevé incluso la jurisdiccion si el individuono

tenia la intencidn de afectar dichos intereses, se considera por tanto, que los Estados

'9'E| Cédigo de Procedimiento Penal Colombiano, Ley 906 de 2004, prevé el sistema de extradicion
en los articulos 509 a 514, por su parte el Cédigo Penal Sustancial Colombiano, Ley 599 de 2000 en
el articulo 18.
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Unidostienen un interés significativo en la proteccidon de sus agentes diplomaticosmientras

representan a su pais en el exterior’®2.

En el caso Watson, la solicitud del debido proceso del acusado se estructurd en el
argumento que su proceso en este pais era fundamentalmente injusto,ya que él no sabia
qgue el AgenteWatsonera una Persona Internacionalmente Protegidaypor tanto, no podia
haber previsto que seria llevado ante un Tribunal en Estados Unidospor los crimenes que

cometié enColombia®®.

Segln la jurisprudencia del casoBrehm, no se requiere que los acusados entiendan
gue podrian estar sujetos a un proceso penal enlos Estados Unidosen tanto que entendiesen
de manera razonable que su conducta era delictiva yque estarian sujetos a un proceso legal
contra ellos en algun lugar. Lo que equivale en este caso a un dolo genérico de matar a un

sujeto con independencia de sus condiciones particulares de proteccidn.

El fundamento de la responsabilidad penal en los Estados Unidos, conforme al
criterio jurisprudencial se estructura en torno al conocimiento. Particularmente, con el
elemento intelectivo vinculado a la ilicitud de la conducta, lo cual supone, el conocimiento
antijuridico preciso. El dolo en estos casos, se concibe sobre la base de un componente
principal, el conocimiento genérico con repercusiones penales, el desvalor de |la conducta se
estructura en el conocer que la conducta ocasionara la muerte de otro, independientemente

de las consecuencias que se produzcan vinculadas a la jurisdiccion y competencia.

La Corte de apelaciones considerd relevante en el analisis del caso Watson, que la
Convencion ratificada por ambos Estados en relacidon al estatus legal de la Persona
InternacionalmenteProtegida, que establece que cada uno de los paises firmantes, o el
“Estado Parte,” debe criminalizar actos particulares cometidos contra una Persona
Internacionalmente Protegida, incluyendo secuestro y asesinato. El Convenio requiere que
cada Estado Parte “emplee dichas medidas segin sea necesario para establecer su

jurisdiccion sobre esos crimenes,” cuando “se cometan en el territorio de dicho Estado” o

192 Vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de
junio de 2016. No 15-4235, pp. 18 y ss.

1% Vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de
junio de 2016. No 15-4235, pp. 19y ss.
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cuando “se cometan en contra de una Persona Internacionalmente Protegida que goce de su
estatus como tal en virtud de las funciones que ejerza en representacion de dicho de

Estado™®"

. El fundamento principal de la norma no es el dolo o los elementos objetivos del
delito, sino el conocimiento de los efectos de su conducta relacionados con la naturaleza del

sujeto pasivo, en este caso, Persona Internacionalmente Protegida.

Valoré la Corte como factor determinante que la Convencidn estableciera de forma
especifica que los crimenes de secuestro yasesinato de una Persona Internacionalmente
Protegida“se trataran,con el propdsito de extradicion entre los Estados Parte,como si
hubieran sido cometidos no sélo en el lugar en el que ocurrieron, sino también en los
territorios de los Estados en cuestidon quienes pueden exigir establecer su jurisdiccion”.
Fijando de este modo, el alcance de la extraterritorialidad por el principio de personalidad
pasiva vinculado a las condiciones del sujeto pasivo y a la naturaleza convencional de su
proteccion, resultando irrelevante el conocimiento del sujeto activo sobre la calidad de la

victima®®.

El estatus del sujeto pasivo como una Persona Internacionalmente Protegida, es un
“elemento jurisdiccional”,que permite el procesamiento por asesinato ysecuestro en los
tribunales federales de los Estados Unidos. Asi lo argumentd el Tribunal de apelaciones
acogiendo el criterio de la Corte Suprema de Justicia de los Estados Unidos en cuya

|ll

jurisprudencia expresd, que los tribunales por lo general “interpretan los estatutos penales

para exigir que un acusado posea una mens rea, o mente criminal, respecto a cada

elemento de un crimen.?®®”

Las exigencias de mens rea por lo general no se extienden a los elementos

jurisdiccionales de un crimen. Lo que supone que “la existencia del hecho que confiere

%4 Vid. La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, del 14 de

junio de 2016. No 15-4235, pp. 20 y ss.

'¥Un efecto de la aplicacién de la Convencién indica, que si la Persona Internacionalmente
Protegidaha sido secuestrada o asesinada en Colombiaylas autoridades colombianas han aprendido
al supuesto criminal,el Convenio le da la opcién a Colombiade procesarlo o extraditarlo al pais que
acordo el estatus de Persona Internacionalmente Protegida a la victima.

%8Vier Luna Torres vs. Lynch, 136 S. Ct. 1619, 1630 (2016) (basandose en el caso Elonis vs. Estados
Unidos, 135 S. Ct. 2001, 2009-10 (2015)).
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jurisdiccion federal no debe necesariamente estar en la mente del actoral momento en que

perpetra el acto que lo convierte en criminal”.®’

La norma estadounidense confiere la jurisdiccidn sobre el asesinato de una Persona
Internacionalmente Protegida, incluyendo su asesinato de otro pais, si “la victima es un
representante, funcionario, empleado, o agente de los Estados Unidos”. En consecuencia,
el estatus Persona Internacionalmente Protegida de Ila victima, es un elemento
jurisdiccional del crimen de asesinato. No siendo requerido que el perpetrador conozca el
estatus de su victima para poder cometer el crimen de asesinato de esta especifica
naturaleza'®. Lo anterior, como criterio jurisprudencial de las cortes norteamericanas que

adquieren caracter vinculante en razon a los criterios que rigen el Commun Law.

El Tribunal de apelaciones del Cuarto Circuito, también se pronuncié respecto a los
elementosdel crimen de secuestro en el caso Watson, los cuales, incluyen que haya una
condicidn mensrea.No se requieren por tanto, que el perpetradorconozca al restringuir de
la libertad o privar de la vida a la victima, que ésta tenga la condicién de Persona
Internacionalmente Protegida. El estatus de lavictima es la base de jurisdiccién en los
Estados Unidos. En consecuencia, considerd queno existia mérito para el argumento de
mens rea presentado por el acusado, por tanto, mantuvo las condenas por conspiracion de

secuestro y asesinato.

El criterio expuesto por la jurisprudencia del Tribunal de Apelaciones supone la base
determinante de la jurisdiccidn y competencia fijado en criterios objetivos, de una parte, la
existencia de una norma supranacional que prevea el estatus de proteccién en una Persona

Internacionalmente protegida, y de otra, el dolo especifico de causarle la muerte. El

97 En la decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos, de forma
expresa se indicd que: “gobierno afirma que el acuerdo de declaracién de culpabilidad de Bello le
impide argumentar en favor de su apelacion de mens rea. Ver escrito del Apelado 27 (en el que se
juzga la afirmacién de que mens rea es un “argumento de interpretacién normativo’como parte de la
renuncia al derecho a apelar de Bello).Debido a que Bellopresenta su argumento mensrealnicamente
para apoyar su peticion de respeto a su derecho en la Quinta Enmienda,sin embargo,es adecuado
que no extendamos— yrechacemos— dicho argumentohoy”. Consideracion en la que valord
adicionalmente la decision deEstados Unidos vs. Feola, 420U.S.671,676n.9(1975).

¥Como fundamento de esta postulacién, el Tribunal de apelaciones aplica la doctrina del caso Feola,
420 U.S. en 684 donde se concluye que “el estatuto hace que un crimen sea federal cuando se asalta
a un funcionario federal y que en ese caso simplemente se requiere “el intento de asalto, y no un
intento de asalto a un funcionario federal”.
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conocimiento del sujeto agente resulta ser el factor principal a considerar en el desarrollo
del crimen, esto equivale, a la proyeccién del danimo del sujeto vinculado al elemento
intelectual de producir la muerte de otro. No resulta imprescindible el conocimiento
particular de las condiciones personalisimas de la victima. En el Homicidio de Persona
Internacionalmente Protegida, ademas del conocimiento ex ante del actor respecto a la
produccion del resultado muerte, el animus necandi se vincula con la intencionalidad directa

o eventual de afectar el bien juridico vida.

La decision del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito de los Estados Unidos
genera cuestionamientos relevantes desde la dogmatica penal tradicional, asociados de una
parte, al principio de responsabilidad subjetiva y de otra, al alcance de los elementos
objetivos del tipo relacionados con el conocimiento de la condicidon especial del sujeto
pasivo como Persona Internacionalmente Protegida y el propdsito de causarle la muerte. No
obstante, el alcance de proteccion de la Convencion Internacional es preciso en amparar el
principio de personalidad pasiva con el ambito de jurisdiccidn, aplicado al lugar de
nacionalidad de la victima y de también, al no requerir para su aplicacién de un requisito
particular sobre el conocimiento del sujeto agente sobre la calidad de Persona

Internacionalmente Protegida.

8. Consideraciones finales

El delito de Homicidio en Persona Internacionalmente Protegida estd destinado a
proteger victimas cualificadas en razén a sus condiciones personales y su vinculacion estatal
derivada de la funcion profesional que ostentan. En el modelo de imputacion subjetiva del
Derecho Penal norteamericano el elemento del mens rea han ido objetivdandose mediante la
incorporacion de estandares que combinan parametros cualitativos y cuantitativos de

acreditacion y prueba de los hechos en el proceso penal.

Es una condicidn particular que el elemento subjetivo del delito como una realidad

psiquica del sujeto, se materializa en un hecho externo de la accién concreta.la
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concordancia entre el actus reus y el mens rea es un presupuesto de légica formal para
afirmar la responsabilidad penal del sujeto, valorando aspectos determinados como el
tiempo de la accién, el momento en que se produce el dafio o el resultado. El mens rea se
expresa en el grado de intensidad de culpabilidad, lo cual supone, valorar si el acusado ha

llevado a cabo y de forma consciente el hecho desencadenante del dafio.

Debe obrar coincidencia entre el actus reus y el mens rea, en la valoracién del
propdsito y conocimiento demostrado objetivamente al inicio de la realizacidon
comportamental del individuo, que se traduzca desde el baremo del hombre medio, en
posibilidades reales de creacion del riesgo. Requiriéndose conjuntamente, la valoracion de
factores objetivos que constaten si el autor conocia circunstancias especificas
desencadenantes del delito. Lo anterior supone, un andlisis ex ante de las condiciones de
tiempo, modo y lugar, vigentes al momento de producirse el delito, las cuales, permiten

concluir si el sujeto era consciente de la posibilidad del ataque al bien juridico en concreto.

En la adecuacidn tipica de la conducta del sujeto que causa la muerte a una Persona
Internacionalmente Protegida de nacionalidad estadounidense, aplicando los criterios de la
jurisprudencia del Tribunal de Apelaciones del Cuarto Distrito, lo fundamental es valorar la
condicion objetiva del sujeto pasivo como Persona Internacionalmente Protegida, de
acuerdo al ambito de proteccion de la norma Convencional. El conocimiento exigible se
relaciona con los medios empleados y las circunstancias precisas del sujeto encaminadas a
producir la muerte. Independientemente, del conocer las calidades especiales de la victima

gue resulto fallecida como consecuencia del animus necandi del autor.

La caracteristica del delito como un tipo penal especial de tutela de la vida y otros
bienes juridicos de Personas Internacionalmente Protegidas, por su naturaleza pluriofensiva
en lo que respecta a los bienes juridicos conculcados con la conducta del agente, suponen la
vigencia de una presuncion de derecho sobre las condiciones de la victima, las cuales,
pueden exceder el conocimiento del autor. Las dificultades se expresan en la conjuncién de
los modelos disimiles de imputacion y judicializacion como sucedié en el caso Watson,
particularmente con la figura de origen continental dogmatica del error de tipo sobre el
sujeto pasivo. Situacién que resulta indiferente en el modelo de judicializacion anglosajon y

gue no fue objeto de analisis detenido por la justicia colombiana en el estudio de la
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extradicion hacia los Estados Unidos.
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